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RESUMO

O Obijetivo deste artigo é fazer reflexdes sobre as relacdes entre a possivel, e, talvez,
necessaria, reducdo do Estado e uma Organizac¢ao Social centrada em um Sistema de
Governancga baseado em Inteligéncia Artificial, tendo suas relagdes de troca através
do Bitcoin. Primeiro, apresentam-se os argumentos sobre a ineficiéncia e ineficacia do
Estado. Em seguida, hd uma analise sobre as implica¢gdes ao Mercado, bem como uma
discussao sobre liberdade, justica social e igualdade. Finalmente, discute-se as
principais mudangas na Organizacdo Social, tanto do ponto de vista da Governanca,
baseada na Inteligéncia Artificial, quanto dos aspectos econémicos, por meio do
Bitcoin. Quanto a metodologia, trata-se de um artigo tedrico, no qual busca-se
identificar as principais categorias teodricas, estabelecer suas relagdes e inferir

possiveis explicacdes causais. Conclui-se que o desenvolvimento humano e social
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depende da liberdade. Também é possivel concluir que a tecnologia pode auxiliar na
governanca e nas relagdes de troca. No que diz respeito as limitacdes da pesquisa,
argumenta-se que o nivel de andlise é societal e, portanto, ndo pode ser testado
empiricamente. As implicagc6es praticas e sociais provenientes da implantacao de uma
Nova Organizag¢do Social sao profundas, desafiadoras e estruturantes. No campo da
pesquisa, pode-se afirmar que este estudo é original e destina-se a area do
conhecimento alinhada ao pensamento liberal. Por fim, apresentam-se cinco
proposicdes tedricas: (P1) o paradoxo da legitimidade algoritmica, segundo o qual a
adocdo da Inteligéncia Artificial na governanca publica amplia a legitimidade
instrumental, a0 mesmo tempo em que reduz a legitimidade social percebida; (P2) a
centralizacao do poder decisdrio em sistemas algoritmicos eleva o risco de déficit de
legitimidade; (P3) o acesso precoce ao Bitcoin, ativo monetario de oferta limitada,
favorece a acumulacao de valor pelos primeiros entrantes; (P4) a reorientagdo
institucional do nucleo material (capital) para o nticleo humano (desenvolvimento)
potencializa o desenvolvimento humano multidimensional; e (P5) a integracdo entre
governanga algoritmica e infraestruturas monetdrias descentralizadas reduz a

flexibilidade institucional para adaptacdo a choques sistémicos.

Palavras-chave: Reducdo do Estado. Organizagao Social. Bitcoin.

ABSTRACT

The aim of this paper is to reflect on the relationships between the possible, and
perhaps necessary, reduction of the State and a Social Organization centered on a
Governance System based on Artificial Intelligence, with its exchange relations
through Bitcoin. First, the arguments about the inefficiency and ineffectiveness of the
State are presented. Then, there is an analysis of the implications for the Market, as
well as a discussion about freedom, social justice and equality. Finally, the main
changes in the Social Organization are discussed, both from the point of view of
Governance, based on Artificial Intelligence, and from the economic aspects, through
Bitcoin. It is concluded that human and social development depend on freedom. It is
also possible to conclude that technology can assist in governance and exchange
relations. Regarding the methodology, this is a theoretical article, in which the main
theoretical categories are identified, their relationships established and possible
causal explanations inferred. Regarding the limitations of the research, it is argued
that the level of analysis is societal and, therefore, cannot be empirically tested. The

practical and social implications arising from the implementation of a New Social



Organization are profound, challenging and structuring. In the field of research, it can
be stated that this study is original and is aimed at the area of knowledge aligned with
liberal thought. Finally, five theoretical propositions are presented: (P1) the paradox
of algorithmic legitimacy, whereby the adoption of Artificial Intelligence in public
governance expands instrumental legitimacy while reducing perceived social
legitimacy; (P2) the centralization of decision-making power in algorithmic systems
raises the risk of a legitimacy deficit; (P3) early access to Bitcoin, a monetary asset
with limited supply, favors value accumulation by first entrants; (P4) the institutional
reorientation from the material core (capital) to the human core (development)
enhances multidimensional human development; and (P5) the integration between
algorithmic governance and decentralized monetary infrastructures reduces

institutional flexibility for adapting to systemic shocks.
Keywords: Reduction of the State. Social Organization. Bitcoin.

INTRODUCAO

Inicia-se o texto com silabas métricas, com dois tercetos e dois quartetos, um
soneto. No entanto, a realidade que se observa, em sua esséncia, ndo demonstra ser
poética nem mesmo dramadtica, mas alienante, especialmente em um contexto
contemporaneo marcado pela emergéncia de tecnologias como a Inteligéncia
Artificial e por novas infraestruturas econémicas descentralizadas, como o Bitcoin. O
homem tornou-se, progressivamente, escravo do valor atribuido a base material, ndo
conseguindo perceber as correntes que o aprisionam. A propriedade privada, embora
concebida como um direito natural derivado do trabalho (Locke, 1689), evidencia, na
contemporaneidade, diferencas significativas entre os individuos, os quais passam a
dominar e ser dominados por estruturas ideoldgicas.

Historicamente, grandes pensadores tém buscado compreender a realidade
social com vistas a sua transformacao (Mill, 1859), questionando a legitimidade de
contratos sociais que nem sempre asseguram os direitos da coletividade (Rousseau,
1978). Nesse contexto, a harmonia social, ainda que dependente da cooperacgdo,
mostra-se vulneravel quando o Estado falha em seu papel de “aparelho regulador”,
resultando na desorganizacao das relagdes sociais e na necessidade de novos modelos
de coordenacdo (Durkheim, 1999; Rousseau, 1978). Atualmente, a estrutura estatal é
frequentemente criticada por sua ineficiéncia, elevados custos e limitacdes na
provisdo de servigos essenciais, como sadde e seguranca. Nesse cenario de crise do

Estado de Direito, emerge a defesa de novos paradigmas para uma democracia radical



e disruptiva, que utilize o avango tecnolégico para criar formas de resisténcia e
participacdo (Cantarini, 2025).

A luz das teorias do conhecimento, a compreensao da realidade decorre da
relacdo entre sujeito e objeto (Kant, 2020), sendo possivel inferir que os grandes
pensadores nao se limitaram a formulacdo de teorias abstratas, mas buscaram
compreender a realidade com o propdsito de transforma-la. Fil6sofos como Auguste
Comte e John Stuart Mill exemplificam essa perspectiva, ao articularem
conhecimento, progresso e melhoria das condi¢des de vida (Comte, 1983; Mill, 1859).

Diante desse cenario, marcado por tensdes estruturais, limita¢des
institucionais e avancgos tecnologicos, identifica-se uma lacuna na literatura
académica no que se refere a analise integrada entre (i) a reducao do papel do Estado,
(ii) a governanga baseada em Inteligéncia Artificial e (iii) o uso de infraestruturas
monetarias descentralizadas, como o Bitcoin. Embora esses temas tenham sido
amplamente explorados de forma isolada, seja no campo da governanga algoritmica,
das teorias do Estado ou das criptomoedas, ainda sdo incipientes os estudos que os
articulam em um mesmo arcabouco tedrico capaz de explicar suas interagdes e
implicacdes para a reconfiguracao da organizacao social.

A governanga algoritmica exige um equilibrio delicado entre inovacdo e
supervisao (Kusumasari & Yahya, 2025), ao mesmo tempo em que a transformagao
digital altera a propria semidtica e a pratica do direito (Pham; Tran; Nguyen, 2025).
Além disso, é imperativo considerar os riscos sociais de sistemas de “caixa-preta”
orientados por dados e as novas configuracdes de governanca digital que podem
surgir (Mahajan & Helbing, 2026; Hamersma, 2025).

Assim, emerge o seguinte problema de pesquisa: em que medida um novo
sistema de governanga baseado em Inteligéncia Artificial e na redu¢do do Estado,
aliado ao uso do Bitcoin como sistema monetario descentralizado, pode contribuir
para a reconfiguracdo da organiza¢do social, promovendo maior eficiéncia e
legitimidade institucional?

O objetivo deste estudo é analisar, em nivel tedrico, as relagdes entre a redugao
do Estado, a governanca baseada em Inteligéncia Artificial e o Bitcoin como elementos
constitutivos de uma nova organizacao social. Ao propor essa articulacdo, o estudo
busca contribuir para o avango do debate sobre modelos alternativos de coordenacgao
social, orientados por principios de liberdade econdmica, justica social e
autorrealizacdo humana.

A estrutura deste trabalho organiza-se da seguinte forma: a Secao 2 discute a

reducdo do Estado, a aplicacdo da Inteligéncia Artificial na governanca e o papel do



Bitcoin como infraestrutura econdmica descentralizada; a Secdo 3 apresenta a
metodologia analitico-conceitual; e, por fim, na secdo 4 sdo apresentadas as

proposicdes tedricas e as conclusdes do estudo.

REFERENCIAL TEORICO
Estado e Poder: Uma Critica a sua Centralidade na Organizac¢ao Social

A andlise do papel do Estado constitui elemento central para a compreensao
da organizagdo social contemporanea, uma vez que esta estrutura normas, regula
comportamentos e legitima mecanismos de controle em nome do interesse coletivo.
Todavia, parte significativa da literatura critica sustenta que a configuracdo atual do
Estado apresenta limitagcdes estruturais relevantes. Estas limitagdes manifestam-se,
primeiramente, na captura de interesses por elites politicas e econémicas; em
segundo lugar, na incapacidade de assegurar, de forma eficiente, a provisao de bens
publicos essenciais; e, por fim, na manutencdo de estruturas burocraticas onerosas
que, em determinados contextos, favorecem praticas corruptivas (Hoppe, 2001;
Rothbard, 2009; Giordano et al, 2015). A baixa capacidade estatal compromete
diretamente a produtividade e o desenvolvimento socioecondmico, principalmente
em contextos que demandam governanga na era digital (Rodrigues; Almeida, 2026).

Nesse cendrio de transformacdo, observa-se uma “semidtica do direito
algoritmico"”, onde a digitalizacdo de textos e praticas legais reconfigura a prépria
atuacao do Estado (Pham; Tran; Nguyen, 2025). Sob a perspectiva contratualista, a
legitimidade do Estado decorre de sua aderéncia a vontade geral e a promocado do
bem comum. Nesse sentido, Mill (1859) enfatiza a centralidade da liberdade
individual como limite a intervencao estatal, refor¢ando a necessidade de equilibrio
entre autoridade e autonomia. De modo complementar, Rousseau (1978) argumenta
que a ordem social, embora fundada em convencoes legitimas, perde sua validade
quando deixa de representar os interesses coletivos.

A critica a ineficiéncia estatal também encontra respaldo em anadlises
econémicas e institucionais, que evidenciam como a baixa capacidade estatal
compromete a produtividade e o desenvolvimento socioecondmico (Giordano et al,
2015; Rodrigues; Almeida, 2026). Ademais, autores como Polanyi (2000)
problematizam a proépria construgdo histérica dos mercados, indicando que sua
institucionalizagdo, frequentemente mediada pelo Estado, nem sempre resulta em

maior equidade ou eficiéncia social.



A partir da hipotese de reducdo do Estado, emerge a necessidade de
reconceituar o proprio funcionamento do mercado. Diferentemente da ldgica
neoclassica centrada na eficiéncia e na maximizacao do lucro, propde-se um modelo
orientado ao desenvolvimento humano multidimensional, em consonancia com
abordagens como a Economia do Bem Comum (Dolderer; Felber; Teitscheid, 2021) e
a perspectiva das capacidades (Sen, 2000). Nesse contexto, o trabalho deixa de ser
meramente um meio de subsisténcia e passa a ser compreendido como instrumento
de autorrealizacdo e transformacao social.

Entretanto, a reconfiguracdo das relagdes entre Estado, mercado e sociedade
impde um desafio classico da teoria politica: a conciliacdo entre liberdade e igualdade.
Conforme argumenta Friedman (1980), a ampliacdo da igualdade material tende a
implicar restri¢des a liberdade econ6mica, especialmente no que tange a propriedade
privada. Em contraposicao, Rawls (1971) propde um arranjo institucional no qual
desigualdades sdo admissiveis apenas se beneficiarem os menos favorecidos,
oferecendo um caminho intermediario entre eficiéncia e justi¢a distributiva.

Nesse debate, contribuicdes contemporaneas ampliam a andlise ao considerar
o impacto das transformagdes tecnolégicas. A ascensdo de tecnologias digitais,
inteligéncia artificial e sistemas descentralizados desafia o monopdlio estatal sobre
regulacdo e governancga (Bostrom, 2014; Cavalcante; Ota; Oliveira, 2023; Herrmann;
Bostrom, 2026). A ideia de governanga algoritmica e sistemas orientados por dados
sugere a possibilidade de estruturas institucionais mais eficientes, embora levante
questoes éticas e de legitimidade (Singh; Kumar; Zhang, 2026; Floridi, 2010).

Paralelamente, o avang¢o das criptomoedas e das financas descentralizadas
introduz novas dinamicas na relacdo entre Estado e sistema monetario, questionando
a soberania estatal sobre a emissao de moeda e a regulacao financeira (Nakamoto,
2008; Ammous, 2024; Thanh; Nguyen, 2026; Liu; Chen, 2026). Esses fen6menos
reforcam a hipdtese de que estruturas descentralizadas podem desempenhar papel
relevante na reorganizacdo econémica global.

Apesar dessas possibilidades, a literatura também reconhece os riscos
associados a transformacgdes estruturais profundas. A instabilidade social, os
comportamentos oportunistas e os efeitos ndo previstos de mudancas sistémicas
permanecem desafios relevantes (Jackson, 2017; Jonas, 2006).

Além disso, como argumenta Kuhn (1962), mudancas paradigmaticas
enfrentam resisténcia institucional e cultural, sendo frequentemente condicionadas

pelo grau de satisfacao da sociedade com o modelo vigente.



A proposicdo de um novo modo de organizacdo social, que transcenda a
centralidade do capital e do trabalho, exige uma revisdao dos fundamentos normativos
que orientam a vida em sociedade. Nesse sentido, diferentes correntes tedricas
oferecem contribuicdes complementares: enquanto Hayek (1990) alerta para os
riscos da centralizagdo excessiva do poder, Rawls (1971) e Sen (2000) propdem
estruturas orientadas a justica e a ampliacdo das liberdades substantivas. Nessa
perspectiva, a base material deve ser compreendida nao como finalidade ultima da
existéncia humana, mas como um meio subordinado ao desenvolvimento integral dos
individuos e da coletividade. Assim, a reconfiguracdo das relagdes entre Estado,
mercado e sociedade demanda uma mudanga paradigmatica que reposicione o ser

humano no centro das dindmicas sociais e econdmicas.

A Ilusao da Ordem: Estado, Capitalismo e Novas Formas de Organizacao

Social

0 modo de produgdo capitalista tem a capacidade de exacerbar determinadas
caracteristicas humanas, como o individualismo, o desejo de dominar, a ambicdo, a
cobica e até mesmo a ideia de imortalidade. A organizacdo social atual constitui o
resultado histérico dessas interagdes, nas quais algumas ordens sociais se tornaram
preponderantes. Nesse sentido, Durkheim (1999) sustenta que a harmonia nas
sociedades organizadas deriva da divisdo do trabalho social, responsavel por
estabelecer uma solidariedade organica baseada na dependéncia mutua, cabendo ao
Estado a func¢do de aparelho regulador para fixar a cooperagdo entre essas fungoes.

A desigualdade entre os homens, por sua vez, ndo decorre da simples condicao
de existéncia, mas do valor atribuido a base material. Reverter essa légica torna-se
necessario, recolocando o homem e as organizacdes como elementos centrais,
enquanto os meios de dominio e os resultados materiais assumem papel periférico
(Sen, 2000; Mill, 1848).

A implementacdo da IA envolve desafios éticos relevantes, sobretudo no que
diz respeito aos chamados “algoritmos de caixa-preta”, cuja l6gica baseada em dados
pode ser pouco transparente para a sociedade (Mahajan; Helbing, 2026). Além disso,
a limitada participacdo da sociedade civil nos processos de pesquisa e
desenvolvimento tecnolégico pode comprometer o carater social da
interoperabilidade entre sistemas (Binder; Martins; Hemat, 2025). Nesse contexto, a
governanga algoritmica deve buscar um equilibrio entre inovagdo e supervisao,

inserindo a IA em uma abordagem hibrida que considere nao apenas as a¢des dos



individuos, mas também suas motivacbes e contextos (Holton; Boyd, 2021;
Kusumasari; Yahya, 2025).

Nesse contexto, a maioria das organizacdes orienta-se pelo lucro e pela
acumulacdo de capital, o que, no capitalismo, assegura sua propria sobrevivéncia.
Todavia, pode-se afirmar que uma de suas razdes fundamentais de existéncia esta
ligada, ainda que implicitamente, ao desenvolvimento social. Por meio das
organizacgoes, o ser humano potencializa sua capacidade transformadora, tanto da
natureza quanto de si préprio (Drucker, 1954; Friedman, 1970; Freeman, 1984).

Dessa forma, infere-se que, em um novo cenario, ainda que concebido no plano
da imaginacao, as organizacdes podem desempenhar papéis relevantes como agentes
voltados a solucdo de problemas que afligem a humanidade, sejam eles de ordem
material, espiritual ou intelectual. Ainda assim, o direito de escolha sobre o préprio
corpo, a vida e a morte deve permanecer como prerrogativa do individuo, e nao das
organizagdes (Mill, 1859; Freeman, 1984).

Em diferentes culturas, observa-se também a presenca marcante da
necessidade de fortalecimento espiritual. Nesse sentido, ndo parece exagero afirmar
que bilhdes de pessoas tém suas potencialidades limitadas por crengas religiosas. A
busca pela liberdade espiritual, portanto, apresenta-se como elemento fundamental,
uma vez que os individuos ndo devem permanecer reféns de organizagdes religiosas
que delimitam o que se pode fazer ou acreditar (Locke, 1689; Voltaire, 1763;
Hitchens, 2007).

No que se refere a estrutura estatal, a redugao substancial da interferéncia do
Estado no mercado e na vida dos individuos exigiria a constru¢do de uma nova
organizacdo social, baseada em um governo mais eficaz, capaz de tomar decisdes e
otimizar recursos.

Nesse cenario, a Inteligéncia Artificial surge como uma possibilidade
relevante, permitindo o desenvolvimento de sistemas baseados em aprendizado de
maquina, redes neurais e identificacdo de padroes, capazes de processar grandes
volumes de informacdo, reduzir desperdicios e inibir praticas como a corrupg¢io
(Hayek, 1945; Cavalcante; Ota; Oliveira, 2023).

A governanca apoiada em Inteligéncia Artificial poderia ser aplicada em
diferentes niveis da organizacdo social, considerando variaveis como cultura,
territério, indice de Desenvolvimento Humano (IDH), trabalho, expectativa de vida,
concentracdo de renda, liberdade economica e nivel educacional. A resolucao de
problemas, nesse contexto, estaria centrada no uso de algoritmos integrados a uma

rede tecnolodgica global, voltados a otimizacdo das decisoes (Harari, 2016).



Para tanto, aspectos do ordenamento juridico e das politicas publicas seriam
fundamentais na definicdo das bases normativas e executivas dessa forma de
governanga. Principios como liberdade econdmica, desenvolvimento sustentavel,
justica social, aplicacdo imparcial da lei e reducdo das desigualdades devem orientar
a programacao e a atuacao desses sistemas (Wiener, 1950).

Como consequéncia dessa reconfiguracao, emergiriam novas formas de
producdo, nas quais tarefas repetitivas ou perigosas seriam atribuidas a maquinas e
robds, enquanto aos seres humanos caberia o chamado 6cio criativo (Rifkin, 1995;
Lévy, 1998). Nesse sentido, ndo se trata de atribuir juizo de valor a tecnologia em si,
mas de reconhecer que seus impactos dependem dos principios éticos que orientam
sua formulacdo e implementag¢do, bem como dos modelos de governanca adotados
(Jonas, 2006; Vargas Garcia, 2021; Floridi, 2010).

Assim, a tecnologia pode representar um instrumento fundamental para a
sociedade do futuro, desde que esteja comprometida com o bem-estar humano e a
preservacdo do planeta. Para isso, torna-se necessario promover a integracao entre
ecossistemas naturais, tecnoldgicos e de autogestao, de modo que sejam auténomos
e sustentaveis (Jonas, 2006; Winner, 1986; Bostrom, 2014).

A eficacia dessas politicas também depende de enfrentar o desafio da
legitimidade publica, principalmente em contextos urbanos onde a IA generativa
impde novos dilemas de governanca (Calzada, 2025). Sistemas de IA utilizados para
“nudging” (inducdo comportamental) oferecem riscos ético-politicos significativos
que precisam ser regulados (Zarate Alcarazo, 2023), ao passo que politicas que
exigem apenas supervisao humana superficial tém se mostrado falhas (Green, 2022).

Destaca-se a relevancia do debate econdmico, sobretudo diante das
recorrentes crises inflacionarias e das politicas de expansao de crédito consideradas
insustentaveis. Nesse contexto, surgem alternativas que escapam ao controle estatal,
como as moedas digitais, a exemplo do Bitcoin, que operam sem intermediarios
financeiros e tém seu valor determinado pelas relacdes de oferta e demanda no
mercado (Souza, 2017; Teixeira; Silva, 2017). Estas caracteristicas indicam uma
possivel reconfiguracido dos sistemas monetarios tradicionais, ao deslocar a

centralidade do Estado e ampliar a autonomia dos agentes econdmicos.

Bitcoin e a Crise da Soberania Monetaria: Uma Analise da
Descentralizacao Econdmica

O Bitcoin constitui, possivelmente, uma das mais relevantes inovagdes

tecnoldgicas desde o advento da internet (Ammous, 2024; Amoedo; Schramm, 2024).



Desde o padrdo-ouro, ndo se observava a existéncia de um sistema monetario que
permitisse transacdes sem a necessidade de um intermedidrio institucional
(Ammous, 2024). Suas principais caracteristicas, como a descentralizacdo, as
transagdes peer-to-peer (P2P), a auséncia de autoridade central, o uso de criptografia
e a seguranca garantida pela tecnologia blockchain, conferem-lhe atributos que o
qualificam como meio de troca digital (Andrade, 2017).

No que se refere as fungdes econdémicas classicas da moeda, meio de troca,
reserva de valor e unidade de conta, o Bitcoin apresenta avancos e limitagoes. Essa
descentralizagdo econdmica € vista como uma pe¢a fundamental na transformagdo
dos sistemas monetarios globais, desafiando a estrutura financeira tradicional
(Thanh; Nguyen, 2026). Além disso, sua oferta limitada a 21 milhdes de unidades,
fracionaveis em satoshis, sustenta o argumento de seu potencial como reserva de
valor (Ammous, 2024).

A ascensdo das moedas digitais coloca em xeque a soberania financeira e o
poder do Estado no século XXI, forcando uma reavaliacao das politicas econémicas
globais (Liu; Chen, 2026). Enquanto sua fun¢dao como meio de troca ainda enfrenta
desafios relacionados a aceitacdo e eficiéncia nas transac¢des (Baur; Dimpfl, 2021),
observa-se maior consolidagdo como reserva de valor, sobretudo em razdo de sua
escassez programada (Fidelity Digital Assets, 2021).

Ja como unidade de conta, sua alta divisibilidade amplia sua flexibilidade de
uso (Castello, 2019). Nesse contexto, avancos tecnoldgicos e institucionais podem
ampliar sua funcionalidade, especialmente com a redugdo de barreiras regulatérias e
o aprimoramento de solu¢des de escalabilidade.

O desenvolvimento do Bitcoin é atribuido ao pseudénimo Satoshi Nakamoto,
que, em 2008, apresentou o protocolo por meio de um white paper publicado em
forum digital. Trata-se, essencialmente, de um sistema baseado em cédigo aberto que
utiliza a tecnologia blockchain para registrar e validar transa¢des de forma
descentralizada. Nesse sentido, mais do que uma moeda, o Bitcoin representa uma
arquitetura tecnoldgica com potencial para diversas aplicacdes, ampliando as
possibilidades de inovacao no campo econdmico e informacional (Hayek, 2013).

Do ponto de vista tedrico, a existéncia de moedas descentralizadas desafia o
monopdlio estatal sobre a emissdao monetaria. Tradicionalmente, governos utilizam
instrumentos de politica monetaria que podem gerar distor¢ées econdmicas, como
inflagdo e interveng¢des nos mecanismos de mercado (Hayek, 2013).

Em contrapartida, sistemas baseados em regras algoritmicas e oferta limitada

b

sugerem uma alternativa alinhada a légica de mercado e a acdo humana



descentralizada (Mises, 2023). Embora essa infraestrutura possa ampliar a inclusdo
financeira, ela também pode gerar novas formas de concentragao de riqueza e rigidez
institucional diante de choques sistémicos, exigindo um alinhamento cuidadoso com
os principios de justica social (Thanh; Nguyen, 2026).

Dessa forma, o Bitcoin insere-se em um debate mais amplo sobre liberdade
econdmica, soberania monetdria e transformacdo das estruturas institucionais. A
expansao do mercado de criptomoedas, que ja conta com milhares de ativos digitais
e significativa capitalizacdo, indica que essa tecnologia ainda se encontra em estagio
inicial de desenvolvimento, com potencial para redefinir as relacdes econdmicas e
ampliar o acesso a sistemas financeiros em escala global (Donatelli Neto; Colombo,
2021; Tapscott; Tapscott, 2018). Nesse sentido, mais do que uma inovagao
tecnolégica, o Bitcoin representa uma inflexdo no modo como a sociedade concebe

confianga, valor e mediacdo econémica.

METODOLOGIA

Este estudo caracteriza-se como uma pesquisa de natureza teorica,
exploratéria e qualitativa, orientada por uma abordagem analitico-conceitual, cujo
objetivo central consiste em compreender e articular, em nivel abstrato, as relacoes
entre a reducdo do Estado, a reconfiguracdo da organizacdo social, o papel da
inteligéncia artificial na governanca e o uso do Bitcoin como infraestrutura econémica
descentralizada.

A natureza conceitual fundamenta-se na compreensdo de que o avango
cientifico nas ciéncias sociais nao se restringe a validagdo empirica, mas também a
producdo e ao refinamento de estruturas tedricas capazes de orientar novas agendas
de pesquisa (Jaakkola, 2020; Williams; Carter, 2026; Kim; Park, 2026). Nesse sentido,
o estudo alinha-se a abordagens contempordneas que reconhecem o
desenvolvimento tedrico como contribuigao cientifica autbnoma, especialmente em
contextos de transformacao tecnolégica e institucional acelerada, nos quais os
fendmenos ainda nao se encontram plenamente consolidados para testagem empirica
(Corley; Gioia, 2011).

Do ponto de vista epistemoldgico, o trabalho insere-se na tradi¢do das ciéncias
sociais interpretativas, assumindo que os fendbmenos sociais sao construidos a partir
de multiplas dimensdes historicas, institucionais e normativas (Schwandt, 1994;
Weber, 2004). Adota-se, assim, uma postura reflexiva que articula elementos da

filosofia politica, economia politica e teoria social, com énfase em contribuicdes do



pensamento liberal e critico, reconhecendo explicitamente a presenca de
pressupostos teodricos e valores na construgao analitica (Flyvbjerg, 2001).
A estratégia metodoldgica baseia-se em trés procedimentos principais,

articulados de forma sequencial e interdependente, conforme figura 1:

Figura 1: Construcao tedrico-conceitual.
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Fonte: Elaborado pelos autores (2026).

Realizou-se uma revisdo de literatura nao sistematica, porém orientada por
categorias analiticas centrais previamente definidas, tais como Estado, mercado,
liberdade, igualdade, governancga, tecnologia e moeda. A selecao dos autores e obras
considerou critérios de relevancia tedrica, impacto nas respectivas areas e aderéncia
ao problema de pesquisa (Tranfield; Denyer; Smart, 2003), abrangendo contribui¢des
classicas e contemporaneas das areas de economia, filosofia politica, sociologia e
tecnologia. Esta estratégia buscou assegurar consisténcia analitica e evitar
arbitrariedade na composi¢do do referencial teorico.

A partir da literatura revisada, foram delimitadas categorias teoricas
fundamentais, como reducao do Estado, organizacao social, governanga baseada em
inteligéncia artificial e Bitcoin, tratadas como dimensdes interdependentes de
analise. Essas categorias foram mobilizadas de forma relacional, permitindo
identificar tensdes, complementaridades e implicagdes normativas entre os

elementos constitutivos da proposta teérica (Suddaby, 2010).



Essa etapa foi central para estruturar o campo conceitual no qual se insere a
noc¢ao de uma nova organizacao social.

Com base na articulacdo entre as categorias analiticas, procedeu-se a
construcdo de inferéncias teoéricas de carater exploratorio, resultando na formulagdo
de proposicdes conceituais. Essas proposicoes emergem diretamente das relacdes
identificadas entre os elementos analisados, como a interacdo entre reducdo do
Estado, tecnologias de governanca e sistemas econémicos descentralizados, e tém
como finalidade explicitar possiveis padrdes, associacbes e mecanismos
interpretativos (Dubin, 1978). Ressalta-se que tais proposicdes ndo reivindicam
validade causal empirica imediata, mas configuram hipdteses tedricas passiveis de
investigacdo futura (Popper, 2005).

O nivel de andlise adotado é macrossocial (societal), o que implica a
consideracdo de estruturas amplas e processos de longa duracao. Em funcao disso, o
estudo nao se propde a validagdo empirica direta, mas a constru¢do de um quadro
interpretativo capaz de orientar pesquisas subsequentes.

Adicionalmente, o trabalho possui carater normativo-propositivo, ao discutir
possiveis configuracdes alternativas de organizacgao social orientadas por principios
de liberdade, justica social e desenvolvimento humano (Rawls, 1971; Sen, 2000).
Reconhece-se, portanto, que a andlise estd permeada por escolhas tedricas e valores,
0s quais sdo explicitamente assumidos como parte integrante da construgdo
cientifica.

Por fim, destaca-se que as limitagdes do estudo decorrem de seu carater
abstrato e da auséncia de testagem empirica imediata. Contudo, as proposi¢cdes
formuladas foram deliberadamente estruturadas de modo a possibilitar sua
operacionalizacdo futura e potencial falseabilidade, contribuindo para o avanco
cumulativo do conhecimento (Popper, 2005). Assim, a principal contribuicdo do
trabalho reside na sistematizacdo conceitual e na abertura de novas agendas de
pesquisa voltadas a compreensao de formas emergentes de organizacdo social em
contextos de transformacdo tecnoldgica e institucional.

Destaca-se ainda que a figura foi construida com auxilio de ferramentas de
inteligéncia artificial generativa (ChatGPT - OpenAl; NotebookLM - Google),
utilizadas para organizagdo, sintese e estruturacao visual das categorias analiticas,
sob supervisao e curadoria dos autores.

Os autores declaram o uso de ferramentas de Inteligéncia Artificial generativa
como apoio a redacdo, revisao linguistica e organizacdo do texto. Nao houve

delegacao de atividades analiticas ou interpretativas as ferramentas. Todas as



decisOes tedricas, interpretacoes e conclusdes apresentadas sao de responsabilidade

integral dos autores.

RESULTADOS E DISCUSSAO
Proposicoes Tedricas

Com base na articula¢do entre a reducao do papel do Estado, a reconfiguracao
da organizacdo social, a governanga algoritmica e o Bitcoin como infraestrutura

monetaria descentralizada, propde-se o seguinte conjunto de proposicoes teoricas.

Proposicao 1 (P1): O Paradoxo da Legitimidade Algoritmica

P1la: Quanto maior o grau de adogao de sistemas de governanga baseados em
Inteligéncia Artificial, maior sera a legitimidade instrumental das decisdes publicas.

P1b: Quanto maior o grau de adogao de sistemas de governanca baseados em
Inteligéncia Artificial, menor sera a legitimidade social percebida dessas decisdes.

Plc: Quanto maior o grau de opacidade e complexidade dos sistemas
algoritmicos utilizados na governanga, maior sera a percep¢ao de alienacdo e menor
sera a capacidade de contestacdo social das decisées.

A adogao de sistemas de inteligéncia artificial na governanga publica contribui
para a ampliagao da eficiéncia decisoria, principalmente em contextos complexos e
com limitagdes da capacidade estatal (Giordano et al., 2015; Rodrigues; Almeida,
2026). Esse sistema de governanca orientada por elevado volume de dados permite
aos gestores maior precisdo, previsibilidade e reducdo de falhas humanas,
contribuindo assim, para o aumento da legitimidade instrumental (Cavalcante; Ota;
Oliveira, 2023; Singh; Kumar; Zhang, 2026).

No entanto, a partir da literatura contemporanea, destaca-se que os retornos
desse sistema estdo atrelados a novos desafios, principalmente no que tange a
transparéncia e ao controle social. A opacidade dos sistemas algoritmicos, podem ser
caracterizados como “caixas-pretas”, que limitam a compreensdao publica das
decisoOes e torna-se mais dificil questiona-las (Mahajan; Helbing, 2026; Green, 2022).

Além disso, ocorre uma exclusdo de atores sociais dos processos de
desenvolvimento e implementacdo tecnologica, que pode aprofundar a sensacdo de
distanciamento institucional (Binder; Martins; Hemat, 2025).

Sob uma perspectiva sociotécnica, a inteligéncia artificial ndo pode ser
compreendida apenas como ferramenta neutra, pois o sistema de governanga nao é

neutro, mas sim embutido de valores, interesses e relagdes de poder (Holton; Boyd,



2021; Floridi, 2010). Percebe-se nesse contexto de complexidade e dificuldade de
acesso as informagdes imposta pelos algoritmos, que os sujeitos se sentem alienados
por parte dos individuos, reduzindo sua capacidade de participacdo e contestagado,
que sdo elementos basilares para a legitimidade democratica (Rawls, 1971; Cantarini,
2025).

Deste modo, o paradoxo da legitimidade nao se limita a tensdo entre eficiéncia
e aceitacao social, mas engloba também a capacidade cognitiva e politica dos
individuos de compreender e contestar decisdes automatizadas. Assim, a governanca
algoritmica ndo impacta apenas nos critérios de eficiéncia institucional, mas também
reconfigura os préprios fundamentos da participacao democratica, introduzindo uma

nova forma de assimetria: a assimetria cognitivo-algoritmica.

Proposicao 2 (P2): Poder e Controle da Governanca Algoritmica Versus

Legitimidade

P2: Quanto maior o grau de centralizacdo do poder decisério em sistemas de
governanc¢a baseados em inteligéncia artificial, maior serd o risco de déficit de
legitimidade social.

Embora a governanga algoritmica, esteja comumente associada a
descentralizagdo, ela pode instituir novos polos de concentracdo de autoridade,
especialmente entre os detentores do dominio tecnolégico (Winner, 1986; Floridi,
2010). Essa forma de poder manifesta-se de maneira oculta e tecnicamente
estruturada, limitando sua contestagdo por parte dos subordinados (Mahajan;
Helbing, 2026).

Ainda que diferentes modelos de governanca digital possam reforgar
tendéncias autoritarias ou centralizadoras (Hamersma, 2025), a literatura recente
demonstra que nesse novo sistema de distribuicdo de poder, ha uma exclusdo da
sociedade civil no que se referem aos processos de desenvolvimento e
implementacdo de sistemas algoritmicos, o que compromete sua legitimidade
(Binder; Martins; Hemat, 2025).

Além disso, a literatura sobre democracia digital aponta que a adogao de 1A
pode transformar os fundamentos do Estado de direito, bem como da participagao
democratica, que passa a ser condicionada (Cantarini, 2025; Calzada, 2025). Afinal, o
que torna as institui¢cdes legitimas? Na governanca algoritmica de base deciséria
centralizada, o poder é estabelecido por outro prisma, o dos algoritmos, questionando
sua legitimidade uma vez que reduz a participacdo ativa dos principais atores: a

sociedade civil.



Proposicao 3 (P3): Bitcoin Privilegia os Primeiros Entrantes

P3: Quanto mais precoce o acesso a ativos monetarios descentralizados com
oferta limitada, como o Bitcoin, maior serd o potencial de acumulacdo de valor ao
longo do tempo.

O Bitcoin, ao operar com uma oferta limitada a 21 milhdes de unidades, em um
contexto de demanda potencialmente crescente, tende a favorecer os primeiros
entrantes em termos de rentabilidade. Trata-se de um sistema monetario de dinheiro
digital, foi criado baseado em escassez programada e auséncia de autoridade central,
ou seja, ndo depende de governo ou banco central (Nakamoto, 2008; Ammous, 2024).
Em detrimento disso, comumente é visto como uma alternativa ao modelo fiduciario
tradicional (Hayek, 2013). Sua logica de funcionamento, ancorada em regras
algoritmicas e previsibilidade na emissdo, favorece processos de valorizacao
associados a ampliacdo de sua adoc¢do (Fidelity Digital Assets, 2021; Baur; Dimpfl,
2021).

Nesse contexto, os primeiros ingressantes tendem a capturar vantagens
cumulativas, uma vez que o valor do ativo se expande a medida que o sistema se
difunde e mais individuos aderem (Amoedo; Schramm, 2024).

Essa dindmica pode ser compreendida a luz da dependéncia de trajetoria e dos
retornos crescentes, uma vez que as condi¢oes iniciais influenciam significativamente
os resultados futuros (Mises, 2023). Mas o fato de serem sistemas descentralizados,
nao eliminam a formacao de desigualdades, mas as reconfiguram a partir de fatores
condicionantes como acesso, conhecimento e capacidade de antecipagdo (Castello,
2019; Liu; Chen, 2026).

Os novos moldes de infraestruturas financeiras advindas da transformagao
monetaria digital, podem simultaneamente, ampliar a inclusao e gerar novas formas
de concentracao de riqueza (Thanh; Nguyen, 2026; Tapscott; Tapscott, 2018). Dessa
forma, a proposicdo sugere que a descentralizacio monetaria nao implica,
necessariamente, maior equidade, podendo reproduzir, assimetrias associadas ao

acesso, a informacao e ao timing de entrada no sistema.

Proposicao 4 (P4): Transicao do Nucleo Material (capital) para o Nucleo

Humano (desenvolvimento)

P4: Quanto maior o grau de reorientacdo das instituigdes sociais do nucleo
material (capital) para o nicleo humano (desenvolvimento), maior sera o potencial

de promocao do desenvolvimento humano multidimensional.



A mudanca do nucleo material para o niicleo humano deve ser rapida e radical
por meio de 3 (trés) mecanismos: 1. Governanc¢a algoritmica; 2. Bitcoin (moeda
descentralizada); e 3. Reorientac¢do das légicas institucionais. A critica a centralidade
do capital como eixo organizador da sociedade esta presente em diferentes correntes
tedricas que defendem que seu foco deveria ser o desenvolvimento humano (Polanyi,
2000; Piketty, 2020). No entanto, abordagens contemporaneas reforcam a
necessidade de reorientacao institucional em direcdo a valores sociais, ambientais e
éticos (Dolderer; Felber; Teitscheid, 2021; Freeman, 1984).

A perspectiva das capacidades define desenvolvimento como expansao das
liberdades substantivas dos sujeitos (Sen, 2000), enquanto a sociedade em rede,
impulsionada pelas tecnologias digitais, amplia as possibilidades de reorganizacao
social (Castells, 1999). Apesar disso, essas transformacdes nao sdo neutras: elas
envolvem disputas politicas, resisténcias institucionais e redefinicdoes de poder
(Kuhn, 1962; Hegel, 2012).

Nesse sentido, a inclusdo das tecnologias digitais acaba gerando um impasse
ao potencializar o desenvolvimento humano, mas ao mesmo tempo reforga
mecanismos de controle e inducdo comportamental (Zarate Alcarazo, 2023). A
proposicao indica que as tecnologias devem ser um meio e nao o fim, uma vez que o
desenvolvimento humano depende de uma mudang¢a nos fundamentos normativos

das instituicdes.

Proposicao 5 (P5): Alinhamento entre IA e Bitcoin Gera Rigidez a

Autodefesa Social

P5: Quanto maior o grau de integracdo entre sistemas de governancga
algoritmica e infraestruturas monetarias descentralizadas, menor sera a flexibilidade
institucional para adaptacao a choques sistémicos.

Sistemas baseados em regras algoritmicas apresentam elevada consisténcia
interna, mas limitada capacidade adaptativa (Wiener, 1950; Jonas, 2006). No caso do
Bitcoin, a rigidez da oferta monetaria reforca sua previsibilidade, porém reduz sua
capacidade de resposta a crises econdmicas (Ammous, 2024; Thanh; Nguyen, 2026).

Da mesma forma, sistemas de governanca baseados em IA funcionam a partir
de modelos predefinidos, mas que nem sempre sdo capazes de lidar com situacoes
inesperadas ou grandes crises (Bostrom, 2014; Meira Jr., 2024). A literatura
demonstra que essa auséncia de flexibilidade pode comprometer a resiliéncia dos
sistemas, principalmente quando decisdes sdo automatizadas e ndo consideram o

contexto social (Holton; Boyd, 2021; Kusumasari; Yahya, 2025).



Nesse contexto, a integracdo entre governanca algoritmica e sistemas
monetarios descentralizados pode criar estruturas altamente eficientes, mas com
capacidade limitada no que se refere a adaptacdo as crises. Assim, a proposicdo
aponta para um trade-off entre eficiéncia, previsibilidade e resiliéncia, sugerindo que

esta rigidez pode limitar a capacidade adaptativa das sociedades contemporaneas.

Entre Eficiéncia e Legitimidade: A Reconfiguracao da Organizacgao Social

Com base nas proposi¢cdes desenvolvidas, destacam-se neste topico os
principais mecanismos e efeitos associados a reconfiguracao da organizacdo social.
Essa sintese ancora-se na articulacdo entre diferentes correntes tedricas da economia
politica, da filosofia politica e dos estudos sobre tecnologia, permitindo compreender
o fendmeno como um processo multidimensional e tensionado (Hayek, 1990; Rawls,
1971; Sen, 2000; Floridi, 2010).

A andlise demonstra que a combinagdo entre reducao do Estado, governanca
algoritmica e uso do Bitcoin configura um novo arranjo social marcado por tensdes
estruturais. No ambito da governanca, observa-se que a Inteligéncia Artificial tende a
ampliar a eficiéncia e a racionalidade decisoria, contribuindo para a legitimidade
instrumental (Cavalcante; Ota; Oliveira, 2023; Singh; Kumar; Zhang, 2026), ao mesmo
tempo em que pode enfraquecer a legitimidade social, em razdo da opacidade dos
sistemas e da reducdo da participacdo dos individuos nos processos decisoérios
(Mahajan; Helbing, 2026; Green, 2022; Floridi, 2010).

Pela perspectiva econdmica, o Bitcoin, embora associado a descentralizacao e
a ampliacao da autonomia dos agentes, nao elimina assimetrias, mas as reconfigura,
favorecendo dindmicas de concentracdo vinculadas ao acesso, a informacdo e ao
timing de entrada no sistema (Nakamoto, 2008; Ammous, 2024; Liu; Chen, 2026;
Castello, 2019). Esse resultado converge com abordagens que reconhecem que
sistemas descentralizados podem, simultaneamente, ampliar a liberdade econémica
e reproduzir desigualdades sob novas formas (Tapscott; Tapscott, 2018; Thanh;
Nguyen, 2026).

Por fim, a integracdo entre governanca algoritmica e sistemas monetarios
descentralizados reforca a rigidez institucional e potencializa riscos de centralizagdo
do poder em estruturas tecnoldgicas, evidenciando limites importantes a
adaptabilidade e a resiliéncia dos sistemas sociais (Wiener, 1950; Jonas, 2006;
Bostrom, 2014; Herrmann; Bostrom, 2026). Nesse sentido, observa-se a existéncia de
um trade-off entre eficiéncia, previsibilidade e capacidade de resposta a choques

sistémicos, o que reforca o carater ambivalente da reconfiguracao proposta.



A Figura a seguir sintetiza essas relagdes, articulando os elementos

estruturais, as proposicoes e os resultados derivados dessa configuracao teoérica.

Figura 2: Estrutura teérica da reconfiguracdo da organizacao social.
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Conforme representado na Figura 2, a reconfiguracao da organizag¢do social
emerge como um processo ambivalente, no qual ganhos de eficiéncia, liberdade
econémica e inovacdo institucional coexistem com desafios relacionados a
legitimidade, a desigualdade e a rigidez sistémica. Dessa forma, em resposta ao
problema de pesquisa, conclui-se que a integracdo entre reducdo do Estado,
governanc¢a baseada em Inteligéncia Artificial e uso do Bitcoin possui potencial
transformador, porém seus efeitos dependem das escolhas institucionais, normativas
e éticas que orientam sua implementacao, ndo configurando, portanto, uma solugdo

linear, mas um novo arranjo em permanente tensao.

CONCLUSAO

Como conclusao entende-se que o objetivo que era analisar, em nivel teérico,
as relacdes entre a reducao do Estado, a governanga baseada em Inteligéncia Artificial
e o Bitcoin como elementos constitutivos de uma nova organizacao social, foi atingido.

Para finalizar, sabe-se que a légica do pensar totalizante contempla as
contradicdes e é contradicdo no seu desenvolvimento. Na dialética o movimento
existe porque a contradicao estd presente. As reflexdes e observacdes registradas
anteriormente ndo tem a pretensao de constituirem tipos ideais, mas elucubracoes

acerca de possiveis estruturas e ordens sociais imperfeitas, limitadas e inacabadas.



Porém, defende-se que, em um mundo com tal organizacao social, a justica seria maior
e a desigualdade menor (Hegel, 2012; Rawls, 1971).

A argumentacgao desenvolvida neste artigo tedrico, tem por base o pressuposto
de um sistema de governanca com inteligéncia artificial, o qual permitiria liberdade
econdmica e individual, relacdes de troca mais justas entre as partes, com apetite
menor do Estado e sem intermediario financeiro. A reducdo do Estado, apenas
mantendo suas caracteristicas estratégicas de regulacdo e segurancga, permitem mais
recursos para serem aplicados racionalmente em projetos de desenvolvimento
tecnologico, social, econdmico e ambiental (Meira Jr, 2024).

Sugerem-se, como desdobramentos deste estudo tedrico, futuras pesquisas
empiricas voltadas a analise da reducao do Estado, a reconfiguracdo da organizagdo
social a partir da governan¢a mediada por inteligéncia artificial, bem como ao estudo
das comunidades que utilizem o Bitcoin como reserva de valor, meio de troca e
unidade de conta. Cabe destacar que a sociedade capitalista hodierna passa por
inimeras transformacdes, algumas ja sdo experenciadas outras podem ser
antecipadas (Castells, 1999).

Quanto a principal limitacdo deste artigo tedrico, reside em seu caracter
eminentemente especulativo. Entende-se que existe certa intersubjetividade, ou seja,
a relagdo do sujeito com o objeto que leva ao devir. Neste sentido, a razao, faculdade
subjetiva do pensar, os instrumentos objetivados através da legitimidade académica,
bem como os sentimentos, a intuicdo, as incertezas e as contradi¢des, podem ser o
ponto inicial da reflexdo cientifica. No entanto, carecem de comprovagao empirica.

Os pressupostos e hipdteses aqui apresentados necessitam de observagoes

cientificas para sua comprovacao, através de testes (Popper, 1975).
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